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HEDDLU GWENT POLICE 
-v-
CWNSTABL HEDDLU 2366 GRAHAM 

Eisteddodd y Panel ar 14 a 16 Medi 2026 yn Ystafell Bisley, Rodney Parade, Casnewydd. 
Cadeiriwyd y Panel gan y Prif Gwnstabl Cynorthwyol John Wade ac roedd yn cynnwys Mr Keith Meredith a Ms Carli Evans (aelodau annibynnol y Panel), gyda chymorth Mr Peter Cadman, yr unigolyn â chymhwyster yn y gyfraith. 
Ms Amy Clarke, cwnsler, oedd yn cynrychioli'r Awdurdod Priodol (AP). Oherwydd anawsterau teithio, ymunodd o bell ddydd Llun 14 Medi, ond roedd yn bresennol ddydd Mercher 16 Medi.
Mr Julian King, cwnsler, oedd yn cynrychioli'r Swyddog. 
Roedd y Swyddog yn wynebu'r honiadau canlynol: 

ATGYFEIRIAD AT WRANDAWIAD CAMYMDDWYN

HYSBYSIAD o dan Reoliad 30 Rheoliadau'r Heddlu (Ymddygiad) 2020 (6 tudalen)
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Cwnstabl Heddlu

	2366
	Jonathan Graham
	Cyd-gysylltydd Adnoddau

	Fe'ch hysbysir bod yr ymchwiliad i’r achosion honedig o dorri’r Safonau Ymddygiad Proffesiynol a wnaed yn eich erbyn wedi’i gwblhau, a phenderfynwyd bod gennych achos i’w ateb mewn perthynas â chamymddwyn difrifol, ac mae’r honiadau wedi cael eu cyfeirio at wrandawiad camymddwyn.  

	Amlinellir isod yr ymddygiad yr honnir y gallai fod wedi torri'r Safonau Ymddygiad Proffesiynol:

Ar 1 Mai 2024 daethoch i gysylltiad â Mr. Daniel Whittaker wrth gyflawni eich dyletswyddau ac roeddech yn gyfrifol am ei hebrwng o orsaf heddlu Coed-duon i orsaf heddlu Ystrad Mynach. Honnir: 

(1) Ar y siwrnai rhwng Coed-duon ac Ystrad Mynach, eich bod wedi dweud y canlynol wrth Mr. Whittaker: “Dan last week you fucked around mate you’re not going to be doing the same today….if you start like this again, you will be on the floor alright? If you carry on mate, you know what’s going to happen alright.”. 

(2) Yn Ystrad Mynach, gwnaethoch afael ym mraich Mr. Whittaker a'i symud tuag at gell aros. Wrth ddrws y gell honno, gwnaethoch ddefnyddio grym yn bwrpasol i wthio a/neu hwbio Mr. Whittaker yn ei flaen i mewn i'r gell. Achosodd hyn iddo gwympo. Nid oedd y defnydd hwnnw o rym yn rhesymol, yn angenrheidiol nac yn gymesur yn yr amgylchiadau. 

(3) Gwnaethoch ddarparu datganiad tyst dyddiedig 1 Mai 2024. Yn y datganiad hwnnw: 

(a) gwnaethoch ddatgan bod Mr. Whittaker wedi cwympo oherwydd iddo gymryd cam gwag o ganlyniad i'w feddwdod; (b) ni wnaethoch unrhyw gyfeiriad at y ffaith eich bod wedi gwthio a/neu hwbio Mr. Whittaker yn ei flaen cyn iddo gwympo. 
Yn yr amgylchiadau, roedd y datganiad hwnnw'n gyfrif bwriadol gamarweiniol ac anghywir o sut y bu i Mr. Whittaker gwympo yn y gell aros. 
 Trwy ddefnyddio'r iaith a ddisgrifir ym mharagraff (1), a chyfeirio'r sylwadau hynny at Mr. Whittaker, rydych wedi methu â'i drin gyda pharch a chwrteisi. Gan hynny, mae eich ymddygiad yn ymwneud â'r Safon Ymddygiad Proffesiynol ganlynol: Awdurdod, Parch a Chwrteisi.  
Trwy ddefnyddio grym yn erbyn Mr. Whittaker fel y disgrifir ym mharagraff (2), nad oedd yn angenrheidiol, yn rhesymol nac yn gymesur, mae eich ymddygiad yn ymwneud â'r Safon Ymddygiad Proffesiynol ganlynol: Defnyddio Grym.  
Trwy ddarparu cyfrif bwriadol gamarweiniol ac anghywir fel y disgrifir ym mharagraff (3), mae eich ymddygiad yn ymwneud â'r Safon Ymddygiad Proffesiynol ganlynol: Gonestrwydd ac Unplygrwydd. 
Mae eich ymddygiad yn gyfystyr â Chamymddwyn Difrifol. 



Roedd y Swyddog wedi cyflwyno Ymateb Rheoliad 31 manwl. 
Symudodd y Panel ymlaen ar sail yr Ymateb Rheoliad 31 sef bod y Swyddog yn cyfaddef i rai o'r ffeithiau honedig ond yn gwadu torri'r Safonau ac yn gwadu bod ei weithredoedd yn gyfystyr â chamymddwyn difrifol. 

TYSTIOLAETH
Cafodd yr holl dystiolaeth ei hystyried gan y Panel, sef 
yr holl ddatganiadau tystion ysgrifenedig a dogfennau ym Mwndel y Gwrandawiad,
y dystiolaeth fideo,
y dystiolaeth lafar.
Cafodd y Panel gymorth i adnabod y materion yr oedd yr Hysbysiad Rheoliad 31 yn eu herio a Nodyn Agoriadol yr Awdurdod Priodol (AP). 

CRYNODEB O'R DYSTIOLAETH
Mae'r paragraffau canlynol - 10 i 12 - yn grynodeb o'r dystiolaeth a glywyd ac nid ydynt yn gofnod cyflawn. Cafodd yr holl dystiolaeth a glywyd ac a welwyd ei hystyried gan y Panel, yn ogystal â'r holl ddatganiadau ysgrifenedig gan dystion a dogfennau ym mwndel y gwrandawiad. Cyn y gwrandawiad, roedd y Panel wedi gweld y deunydd fideo, sef y camera a wisgir ar y corff a rhannau perthnasol o'r camerâu teledu cylch cyfyng. Dangoswyd y rhain i'r Panel eto yn ystod agoriad yr AP.
Rhoddodd Rhingyll Heddlu 1697 LIAM BROWN dystiolaeth:
Ar 1 Mai 2024, atebodd Daniel Whittaker (W) ei fechnïaeth. Achosodd W aflonyddwch wrth y ddesg flaen a dywedodd aelod o staff wrth y Rhingyll am hyn. Roedd W yn feddw ac yn ddifrïol. Mae W yn droseddwr mynych ac mae'n hysbys i'r Rhingyll gan fod ganddo nifer o gollfarnau blaenorol gan gynnwys collfarn am ymosod ar weithwyr y gwasanaethau brys a throseddau yn erbyn y drefn gyhoeddus. Parhaodd W i regi a gweiddi a bod yn anghwrtais iawn a bygythiol iawn. Roedd W yn chwilio am ymateb, gan fynd ymlaen ac ymlaen a mynd yn dynn drwyddo. Arestiodd y Rhingyll ef a rhoddodd efynnau arno. Ar gais y Rhingyll, cymerodd Cwnstabl Heddlu Scott a Chwnstabl Heddlu Graham W i’r ddalfa. Roedd rhaid iddyn nhw deithio mewn car heddlu arferol gan nad oedd unrhyw faniau heddlu ar gael. 
Mae'r Rhingyll wedi ymwneud â W yn y gorffennol. Fel arfer, ymateb W i'r heddlu yw ceisio rhedeg i ffwrdd ond pan gaiff ei ddal mae'n ymdawelu weithiau ond, ar adegau eraill mae wedi bod yn dreisgar ac wedi gorfod cael ei atal gan nifer o swyddogion. 
Rhoddodd Cwnstabl Heddlu 1699 HANNAH SCOTT dystiolaeth:
Ar 1 Mai 2024 roedd yn gweithio yng ngorsaf heddlu Coed-duon. Daeth yn ymwybodol bod W wedi cyrraedd a'i fod yn achosi niwsans. Roedd yn feddw ac yn rhegi ac nid oedd yn ymdawelu. Roedd hi'n ymwybodol bod gan W nifer o gollfarnau blaenorol gan gynnwys troseddau yn erbyn y drefn gyhoeddus a throseddau treisgar. Mae risgiau bob amser wrth ymdrin â W. Ar yr achlysur hwn, parhaodd i regi a chafodd ei arestio gan Ringyll Heddlu Brown a rhoddwyd gefynnau amdano. Gwthiodd Rhingyll Heddlu Brown a Chwnstabl Heddlu Graham W yn erbyn wal. Roedd hyn yn atal priodol gan fod W yn fygythiol ac yn mynd yn dynn drwyddo. Ni welodd W yn anelu cic at gar. 
Cafodd hi a Chwnstabl Heddlu Graham y dasg o fynd â W i'r ddalfa. Nid oedd faniau heddlu ar gael a bu'n rhaid iddynt ddefnyddio car heddlu. Roedd ymddygiad W yn ymfflamychol iawn. Roedd hi yng nghefn y car gyda W. Roedd yn amrywio o fod yn dawel i fod yn fygythiol, defnyddio iaith ffiaidd, gwasgu ei ddannedd a phwyso tuag ati. Gwthiodd ei hun tuag ati ac roedd yn gwasgu ei ddannedd. Dywedodd wrtho am stopio. Mae ganddi frith gof o Gwnstabl Heddlu Graham yn dweud y byddai W ar y llawr. Roedd risg o drais bob amser gyda W ac mae'n rhaid bod yn wyliadwrus trwy'r amser, hyd yn oed pan fo gefynnau amdano. Yn ystod y siwrnai, roedd adegau pan oedd W yn cydsynio ac adegau pan nad oedd yn cydsynio. Roedd hi'n ymwybodol yn y gorffennol bod angen nifer o swyddogion i'w atal. 
Pan wnaethant gyrraedd y ddalfa, gwnaethant symud W o'r car. Nid oedd ganddi afael da ar W ond byddai wedi defnyddio ei dwylo i'w symud ymlaen. Roedd W yn gwthio ei hun yn ôl ac yn ceisio peidio â symud ymlaen. Roedd yn ei gwneud yn anodd iddi hi a Chwnstabl Heddlu Graham, ac roedd gan y ddau ohonynt eu dwylo ar W. Ei dealltwriaeth hi ar y pryd oedd bod Cwnstabl Heddlu Graham wedi gollwng W a bod W wedi cymryd cam gwag. Nid oedd yn teimlo bod Cwnstabl Heddlu Graham wedi gwthio W. Roedd hefyd yn derbyn nad oedd hi'n gallu dweud beth oedd ym meddwl Cwnstabl Heddlu Graham. 
Gwnaeth ddatganiad tyst y diwrnod hwnnw ac nid oedd wedi gweld delweddau fideo ei chamera a wisgir ar y corff ar yr adeg honno. Fodd bynnag, edrychodd arnynt y diwrnod canlynol a siaradodd â Rhingyll Brown. Pan welodd hi'r fideo yn ddiweddarach, roedd yn edrych fel pe bai Cwnstabl Heddlu Graham wedi gwthio W.

Rhoddodd Cwnstabl Heddlu 2366 GRAHAM dystiolaeth: 
Cadarnhaodd bod ei ddatganiad tyst ar 1 Mai 2024, ei gyfweliad ar 11 Mehefin 2024 a'i ymateb Rheoliad 31 yn eirwir ac yn onest. Ymunodd â'r heddlu ym mis Gorffennaf 2021 ar ôl bod yn gwnstabl gwirfoddol cyn hynny. Er ei fod wedi bod ar absenoldeb salwch, ni chafodd ei wahardd dros dro o gwbl ac mae wedi bod yn ôl yn y gwaith ers mis Ebrill. 
Ar 1 Mai 2024 roedd yng Nghoed-duon, daeth rhywun o'r swyddfa flaen i ddweud bod W y tu allan yn achosi problemau. Mae W yn hysbys ac, ar 22 Ebrill 2024, roedd Cwnstabl Heddlu Graham wedi cymryd rhan yn arestio W pan oedd angen o leiaf tri neu bedwar o swyddogion i'w atal. 
Roedd W y tu allan i'r orsaf heddlu yn gweiddi ac yn rhegi. Roedd risg i'r cyhoedd ac i swyddogion. Arestiodd Rhingyll Brown W ar ôl i W barhau i weiddi, rhegi a bod yn fygythiol. Rhoddodd Rhingyll Brown efynnau ar W a ddaeth yn fwy ymfflamychol a bygythiol, gan fynd yn dynn drwyddo. Bu’n rhaid atal W yn erbyn wal.
Dywedodd Rhingyll Brown wrtho ef a Chwnstabl Heddlu Scott am fynd â W i'r ddalfa. Roedd rhaid iddynt ddefnyddio car heddlu arferol gan nad oedd fan heddlu ar gael. Eisteddodd Cwnstabl Heddlu Scott yn y cefn a cheisiodd dawelu W a oedd yn dawel i ddechrau ac yna'n fygythiol, ac fel hyn oedd ei ymddygiad trwy gydol y daith. 
O ran yr honiad cyntaf, roedd yn derbyn bod y geiriau honedig yn debyg i'r hyn yr oedd wedi'i ddweud. Tuag wythnos cyn y digwyddiad roedd wedi bod gyda W yn yr orsaf heddlu. Roedd W wedi bod yn hiliol ddifrïol ac roedd swyddog arall wedi defnyddio'r union eiriau hyn wrth W. Roedd W wedi tawelu. Nid oedd yn ystyried bod y geiriau a ddefnyddiodd yn amharchus tuag at W o dan yr amgylchiadau. Dyma'r un geiriau yr oedd wedi clywed swyddog arall yn eu defnyddio wrth W wythnos cyn hynny, ac roeddent wedi bod yn effeithiol ac wedi tawelu W. Roedd yn teimlo pe bai wedi defnyddio geiriau arferol, ni fyddai wedi tawelu W a byddai W yn credu ei fod yn gwneud hwyl am ei ben.
O ran yr ail honiad, y nod oedd cael W i mewn i'r gell. Roedd y siwrnai i'r ddalfa wedi para tua 15 munud. Roedd rhaid i Gwnstabl Heddlu Scott dawelu W yn eiriol ac yn gorfforol. Parhaodd W i ymddwyn yn fygythiol pan gamodd y swyddogion allan o'r car yn yr orsaf heddlu. Y nod oedd ei gael i mewn i'r ddalfa. Agorodd ddrws cefn y car a thynnodd W yn ôl gan dynhau ei gorff, ac roedd yn synhwyro bod W yn gwrthsefyll.
Derbyniodd o'r delweddau ei bod wedi cymryd chwe eiliad iddynt fynd o ddrws yr adeilad i'r gell. Roedd yn teimlo bod ganddo fwy o reolaeth dros W na Chwnstabl Heddlu Scott. Nid oedd angen iddo arafu ond roedd W yn gwrthsefyll. Ni sylwodd ar y fainc solet wrth iddo gyrraedd drws y gell ond roedd yn derbyn ei fod yn gwybod ei bod yno gan ei fod wedi bod i'r gell honno nifer o weithiau. Nid oedd y gwthiad yn ddiangen. Nid oedd W yn cydsynio ac roedd angen iddynt ei gael i mewn i fan diogel. Roedd y tu ôl i W ac roedd ef a Chwnstabl Heddlu Scott yn ymwybodol bod W yn pwyso am yn ôl. Bu'n rhaid iddo ddefnyddio tipyn o rym i symud W yn ei flaen ac nid oedd gan Gwnstabl Heddlu Scott afael cadarn ar W. Derbyniodd ei fod wedi gwthio W i'w gael i mewn i'r gell er nad oedd wedi sylweddoli hyn ar y pryd. Gwthiodd W er mwyn creu pellter diogel rhwng y ddau ohonynt. Cymerodd W gam gwag ac nid oedd unrhyw fwriad i frifo W. 
Wrth edrych yn ôl, gallai fod wedi gofyn i swyddogion y ddalfa helpu. Ar y pryd roedd yn credu bod eu defnydd o rym yn ofynnol gan fod W yn gwrthsefyll. Ei fwriad oedd ei gael i mewn i gell. Roedd W mewn gefynnau gyda'i ddwylo o'i flaen a gallai fod wedi defnyddio'r gefynnau fel arf neu wedi bwrw'r swyddogion gyda'i ben. Roedd risg enfawr. 
Yn ddiweddarach, pan oedd W yn cael ei dderbyn yn swyddogol yn y ddalfa, roedd yn fygythiol o hyd, yn taro'r panel pren yn y ddalfa ac roedd yn parhau i ddefnyddio iaith fygythiol tuag ato ef a Chwnstabl Heddlu Scott. Gwnaed trefniadau i W gael ei weld gan y nyrs a derbyniodd driniaeth feddygol. 
O ran honiad 3, gwnaeth ei ddatganiad tyst ar ôl i'r broses derbyn i'r ddalfa gael ei chwblhau. Nid oedd unrhyw ymdrech i chwarae'r digwyddiad i lawr na chuddio. Roedd W yn cwyno am anaf a hysbysodd y Rhingyll am hyn ar y radio. Nid oedd unrhyw ymdrech i guddio'r anaf. O edrych ar y fideo, mae yn dangos gwthiad. Fodd bynnag, ar y pryd y gwnaeth ei ddatganiad, nid oedd yn credu ei fod wedi gwthio W. Nid oedd y datganiad tyst yn ymgais i gelu’r gwthiad. Nid oedd wedi gadael hwnnw allan er mwyn camarwain. Roedd yn gwbl ymwybodol o'r camerâu yn y ddalfa a bod camera a wisgir ar y corff Cwnstabl Heddlu Scott yn gweithio gan ei bod wedi dweud hynny wrth W yn y car. Roedd yn ymwybodol bod popeth wedi cael ei recordio. 
Mae wedi cael cyfnod hir i fyfyrio yn y ddwy flynedd ers y digwyddiadau. 


PENDERFYNIAD AR Y FFEITHIAU/Toriadau o Safonau a Chamymddwyn Difrifol 
Ystyriodd y Panel yr holl ddeunydd a'r dystiolaeth a gyflwynwyd iddo, gan gynnwys tystiolaeth lafar, datganiadau tystion a thystiolaeth fideo. 
Atgoffodd y Panel ei hun mai mater i'r Awdurdod Priodol yw'r baich profi a bod y safon yn ôl yr hyn sy'n debygol.
Cafodd y Panel gymorth gan y nodyn agoriadol a ddarparwyd gan yr AP a gan y cyflwyniadau i gloi a ddarparwyd ar ran y Swyddog. Clywodd y Panel gyflwyniadau i gloi geiriol a oedd o gymorth hefyd. 
Canfu'r Panel fod pob tyst a roddodd dystiolaeth wedi gwneud hynny mewn modd proffesiynol a'u bod yn gredadwy. 
Nododd y Panel y dystiolaeth gadarnhaol iawn a roddwyd am gymeriad y Swyddog oddi wrth nifer o eirdaon. 
13.6 Wrth gyrraedd ei gasgliadau, cadwodd y Panel mewn golwg y ffaith bod y Swyddog yn ymwybodol o gymeriad ac ymddygiad blaenorol Mr Whittaker.  Roedd hyn yn cynnwys gwybodaeth am gollfarnau am droseddau o drais a'i bod wedi cymryd tri neu bedwar o swyddogion i'w atal ar achlysuron yn y gorffennol.

HONIAD 1
O ran honiad un, derbyniodd y Swyddog fod y geiriau wedi cael eu dweud. Ystyriodd y Panel y cyd-destun y dywedwyd y geiriau ynddo a derbyniodd dystiolaeth y Swyddog fod geiriau tebyg wedi cael eu dweud wrth Mr Whittaker wythnos yn gynharach, pan oedd yn gwneud sylwadau hiliol mewn ystafell yn y ddalfa, a’u bod wedi arwain at leihau ymddygiad bygythiol Mr Whittaker. Barn y Panel oedd bod yr iaith yn briodol yn yr amgylchiadau penodol hyn gyda geiriau a oedd mewn terminoleg y byddai Mr Whittaker yn ei deall. Nododd y Panel bod ymddygiad bygythiol Mr Whittaker wedi tawelu am gyfnod ar ôl i'r geiriau hyn gael eu dweud wrtho. Ni ddywedwyd y geiriau hyn yn gyhoeddus a'r unig bobl a oedd yn bresennol oedd y carcharor a Chwnstabl Heddlu Scott. 
Canfu'r Panel, yn yr amgylchiadau penodol pan ddywedwyd y geiriau, nad oeddent yn gyfystyr â thorri'r Safon Ymddygiad Proffesiynol Awdurdod, Parch a Chwrteisi. 

HONIAD 2 
15.1 O ran yr ail honiad, nododd y Panel fod y digwyddiad hwn, o'r eiliad pan aeth y swyddogion â'r carcharor i mewn i'r ddalfa nes cyrraedd y gell, wedi digwydd mewn chwe eiliad. Bu'r Panel yn ofalus i beidio â rhewi'r delweddau fideo. Derbyniodd y Panel bod W yn parhau i beri bygythiad er ei fod mewn gefynnau. Roedd yn garcharor ymfflamychol gyda hanes o drais ac roedd ei ymddygiad yn anrhagweladwy. Roedd y Swyddog yn ymwybodol o hanes blaenorol treisgar Mr Whittaker, ei ymosodiadau blaenorol ar weithwyr y gwasanaeth brys a'i bod wedi cymryd pedwar neu bump o swyddogion i'w atal ar achlysuron blaenorol. Roedd y Swyddog hefyd yn ymwybodol o ymddygiad W cyn ei arést, adeg ei arést, yn union ar ôl ei arést ac yn y car. Nododd y Panel fod yr AP yn derbyn nad oedd y Swyddog yn bwriadu niweidio W. 
0. Roedd y Swyddog yn ymwybodol nad oedd gan Gwnstabl Heddlu Scott afael da ar y carcharor. Er bod y carcharor mewn gefynnau, roedd y gefynnau tua'r blaen ac uwchben pen y carcharor, gellid eu defnyddio fel arf. Nododd y Panel ymateb y Swyddog ar ôl i'r carcharor gwympo i'r llawr a chanfu bod hyn yn gyson gyda sioc o ran yr hyn a oedd wedi digwydd o ganlyniad i ddefnyddio lefel briodol o rym. Ym marn y Panel, roedd gweithredoedd y Swyddog a'i ddefnydd o rym yn rhesymol, yn angenrheidiol ac yn gymesur yn yr amgylchiadau. 
0. Yn yr amgylchiadau penodol hyn, ni chanfu'r Panel bod yr honiad o dorri'r Safon Ymddygiad Proffesiynol o Ddefnyddio Grym wedi cael ei brofi.

HONIAD 3 
O ran y trydydd honiad, nododd y Panel fod yr honiad hwn yn seiliedig ar y datganiad tyst a roddwyd gan y Swyddog yn fuan ar ôl y digwyddiad. Rhoddwyd y datganiad cyn iddo weld unrhyw ddelweddau fideo. 
Derbyniodd y Panel, ar yr adeg y rhoddodd y datganiad, ei fod yn credu'n onest nad oedd gwthio wedi digwydd. Canfu'r Panel fod y datganiad yn gofnod cywir o'r hyn a ddigwyddodd gan ei fod yn eu credu ar yr adeg y gwnaeth y datganiad. 
Yn yr amgylchiadau hyn nid yw'r honiad o dorri'r Safon Ymddygiad Proffesiynol o Onestrwydd ac Unplygrwydd wedi cael ei brofi.

SYLWADAU CLOI 
Mae'r Panel am ei gwneud yn glir bod yr achos hwn wedi cael ei ddwyn yn briodol. Mae budd cyhoeddus mewn ymdrin â'r materion hyn a phenderfynu arnynt yn gyhoeddus. 
Cafodd y Panel ei wneud yn ymwybodol bod Mr Whittaker wedi cael ei hysbysu am ddyddiad y gwrandawiad ond nad oedd yn bresennol. 
Efallai ei bod yn destun siom ac yn amlwg yn achos o straen i'r Swyddog ei bod wedi cymryd cyhyd i'r gwrandawiad hwn gael ei gynnal. 
1. Dylid cyhoeddi'r penderfyniad yn y ffordd arferol. 
Diolchodd y Panel i'r Swyddog a'r tystion am fod yn bresennol a rhoi tystiolaeth. Cydnabu'r Panel yr effaith mae'r achos hwn wedi ei gael ar bawb a oedd yn gysylltiedig ag ef. Roedd y Panel yn gobeithio bod Mr Whittaker wedi gwella o'i anafiadau a'i fod yn gallu edrych tua'r dyfodol.
Roedd y Panel yn gobeithio bod hyn yn ddiwedd ar y mater i'r Swyddog ac y gall y Swyddog symud ymlaen gyda'i yrfa plismona. 
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